Vyskumny projekt Krestanskodemokratickej akadémie KREDIT
,Buduicnost krestansko-demokratickej politiky*

eZbornik
z 13.novembra 2017

Konferencia k zavereCnej sprave z projektu
Sami alebo spolu...

Lubo VI€ak: O ¢o by sa mala krestanskodemokraticka politika usilovat
v ekonomicko-socialnej oblasti

Novy socialno-ekonomicky koncept

Jednym z pilierov dlhodobého programu kazdého vyznamného politického
subjektu musi byt vizia ekonomicko-socialnej politiky. Ak odpovieme kladne na otazku,
¢i ma zmysel, aby jestvovala S$pecificka politika, ktord sa utvara na zaklade
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krestanského presvedcCenia, musime odpovedat aj na to, v éom ma byt Specificka
krestanskodemokraticka ekonomicko-socialna politika. Nad tym sme sa zamysSfali na
pracovnhom seminari ,Ddostojny zivot vo svete nezasluzenych nerovnosti®.

Na seminari bolo konstatované, Ze dobra krestanska politika, predovSetkym
ekonomicko-socialna politika, musi vzdy stat na strane slabych a na strane tych,
ktorym sa deje krivda. To znamena, ze krestanska demokracia potrebuje sformulovat
vlastnu ekonomicko-socialnu politiku, ktorej ciefom je spravodliva a solidarna
spolo¢nost - spolo¢nost, v ktorej vnutorné ekonomické mechanizmy zabezpecia nielen
spravodlivu distribuciu majetku vzhfadom na mnozstvo usilia a investovanych zdrojov,
ale aj prostrednictvom solidarity zabezpecia déstojny zivot vSetkych clenov
spolocnosti.

Vystupenia, ktoré odzneli na seminari, vychadzali z publikovanych odbornych
prac sekularnych odbornikov na ekonomiku, ako aj zo socialneho ucenia cirkvi.
Zdoéraznili, ze jednou z najdélezitejSich ekonomicko-socialnych tém sa stava téma
majetkovej nerovnosti, resp. rozdelenie bohatstva v spoloénosti. Statistické analyzy
dokazuju, ze sucasny volnotrhovy ekonomicky systém, vedie k zvySovaniu majetkove;j
nerovnosti v spolo¢nosti. Ekonomické a sociologické vyskumy potvrdzuju, ze
neprimerané majetkové nerovnosti su prapri€inou mnozstva problémov, a to nielen v
ekonomike, ale aj v zdravotnictve, v Skolstve a prinaSaju socialne napétie do
spoloCnosti. Nazor papeza FrantiSka na poOsobenie sucasného globalneho
ekonomického systému struCne, ale vystizne, vyjadruje vyraz, ktory v tejto suvislosti
pouziva - ,ekonomika, ktora zabija“. Papez zdéraznuje, ze mentalita ekonomickej
uzito¢nosti ako principu medzifudskych vztahov, presadzujica €o najvacsi zisk a
okamzite, ma za nasledok stratu etického rozmeru podnikania.

Bohuzial imidz slovenskej krestanskej demokracie, ktory si nesie eSte z dob
transformacie nasej ekonomiky, ked ekonomicku a socialnu agendu diktovali nasi
sekularni koali¢ni partneri, je imidz obhajcu volnotrhovej ekonomiky s podporou skor
podnikatefov ako zamestnancov a dalSich socidlnych skupin. Pocas obdobia
transformacie takato ekonomickd politika mala istu vecnu logiku, ale v neskorSom
obdobi je uz pre krestansku demokraciu neobhajitelna.

Dal$im negativnym a vefmi nebezpeénym désledkom velkych majetkovych
nerovnosti v spoloCnosti je destabilizacia demokracie. Bohati vyuzivaju svoje
bohatstvo nielen v hospodarskej sfére, ale i v politickej. Silné finan¢né skupiny a
oligarchovia vyuzivaju stale vyraznejSie svoj majetok aj ako nastroj politického
presadzovania vlastnych zaujmov: financovanie politickych kampani, podpora
niektorych politickych stran a spriaznenych politikov. Vyrazna majetkova nerovnost sa
tak stava velkou prekazkou riadneho fungovania demokratickych procesov, deformuje
demokraciu, ¢o méze vyustit az do nastolenia autokratického rezimu.

V minulosti bola problematika majetkovej nerovnosti zamerana predovsetkym
na rieSenie problémov chudobnych - na vyplacanie roznych socialnych prispevkov
a kompenzacii. Takato sociadlna politika mala a musi mat aj nadalej dolezité miesto
v krestanskodemokratickej politike, ako spdésob kompenzacie zdravotnych a inych
hendikepov. Ale novy ekonomicko-socialny koncept by mal ist podstatne dalej -
krestanskodemokraticka ekonomicka politka by mala byt zamerana priamo na
formovanie prostredia pre hospodarsky zivot, lebo ten vytvara ramec pre socialne
procesy. Dnes vieme, Ze na jednej strane majetkova nerovnost je vyrazne stimulovana
urcCitymi ekonomickymi politikami, ktora sa dotyka vSetkych vrstiev, a na druhej strane,
ze ovplyviuje kvalitu Zivota a ma negativne doésledky pre celi spoloénost. Preto
znizenie nerovnosti v spolocnosti je uloha, ktora je v celospoloCenskom zaujme,
prispevkom k véeobecnému dobru. Vacsia rovnost je branou k spoloénosti schopnej



zlepSovat kvalitu zivota nas vSetkych a zakladnym krokom v rozvoji spravodlivého a
udrzatelného ekonomického systému.

RieSenie tohto spolocenského problému nie je jednoduché. Historické
skusenosti nas ucia, ze rieSenim nie je snaha o rovnostarstvo, co dokumentuju
neuspechy rdznych [lavicovych experimentov. Ekonomika zalozena na trhovom
hospodarstve sa v su€asnosti javi ako najefektivnejSi hospodarsky systém, avSak ak
je hospodarstvo slabo regulované, ¢o presadzuje libertaridnska ekonomicka Skola,
prejavuju sa aj Skodlivé désledky takéhoto pristupu, napr. zvac¢Sovanie majetkovych
rozdielov. Optimalny ekonomicky koncept by mal prist s rieSenim, ktoré sa vyhyba
obidvom krajnostiam.

Na seminari boli prezentované viaceré konkrétne ekonomické opatrenia,
ktorych aplikovanie do legislativy by malo formovat spravodlivi a solidarnu
spolo¢nost, v ktorej nie s neprimerané majetkové rozdiely medzi ob&anmi. Prehlad
opatreni znizovania nerovnosti pouzitych doteraz ukazuje, Ze k vacSej rovnosti vedu
dve skupiny opatreni - jedna s vyuzitim dani ako prostriedkov prerozdelenia prijmu od
bohatych k chudobnym a druha vytvorenim mensich rozdielov v hrubych prijmoch pred
prerozdelenim. Tieto dva pristupy nie su nezlucitelné, neodporuju si. Komplexné
rieSenie problému vyzaduje obidva pristupy.

Prva skupina opatreni, ktord je zaloZzena na vyuziti dani ako prostriedkov
prerozdelenia prijmu od bohatych k chudobnym, je pomerne rychlo aplikovatelna
v praxi. Medzi takéto opatrenia patria napr. progresivna dan z prijmu fyzickych oséb,
dan z celozivotnych kapitalovych prijmov, ro¢nu dan z majetku. Danova regulacia, ak
je nastavena restrikCne pre najbohatSich, predstavuje nielen prostriedok veduci k
spravodlivejSej distribucii nakladov financovania prevadzky Statu a k zvySeniu
dodatoc¢nych vynosov z dani, aby bolo mozné financovat redistriblciu. Systém dani
sucasne predstavuje aj prostriedok na regulaciu spravania sa ekonomickych subjektov
- v tomto pripade ekonomicky tlak na znizenie majetkovych rozdielov. AvSak v novom
ekonomickom koncepte by sme danovu regulaciu mali chapat skér ako ,,prvi pomoc”
a transformacny nastroj k spravodlivejSiemu ekonomickému systému.

Druha skupina opatreni je zalozena na zvySeni prijmov prevaznej vacsiny
obcanov okrem najbohatSich. Jedna sa o opatrenia, ktoré zabezpecia zvySené prijmy
Z0 zamestnania - garantovanie spravodlivej mzdy (vratane institutu minimalnej, ale aj
maximalnej mzdy), zabezpecenie prace pre kazdého, ale predovSetkym o opatrenia,
ktoré dokazu prepojit vynosy z prace a kapitalu. Zamestnanecké vlastnictvo zalozené
na podielovom spoluvlastnictve firiem umoznuje spojenie prace a kapitalu,
samozrejme pri spravne nastavenom legislativnom ramci. Mozno povedat, zZe
druzstevnictvo bolo prvym a dodnes stale fungujucim prejavom takéhoto
zamestnaneckého vlastnictva. DalSimi formami su rdozne typy investovania
zamestnancov do vlastného podniku, napriklad nakup akcii vlastného podniku, ¢o
vedie k vzniku zamestnaneckych akciovych spolo¢nosti.

Tento pristup sa vyhyba sustredeniu majetku v rukach Statu a vyskumy
naznacuju, ze toto rieSenie ma aj vyznamné ekonomické a spolocenské vyhody v
porovnani s organizaciami vlastnenymi a riadenymi vonkajSimi investormi. Takéto
spojenie prace a kapitalu implementované celoploSne, rieSi problém majetkovej
nerovnosti zasadne a dlhodobo, lebo vedie k zvySeniu celkového majetku vacsiny
obc¢anov, ¢o spolu s restrikchou danovou a inou regulaciou najbohatSich zabezpeci
primerané majetkové rozdiely v spolo¢nosti.

Urcite je mozné, ba dokonca potrebné hfadat aj d'alSie opatrenia a ekonomické
nastroje, prostrednictvom ktorych bude trhova ekonomika regulovana. O vyhodach a
nevyhodach navrhovanych opatreni je potrebné diskutovat, ale bez navrhov
konkrétnych opatreni je deklarovanie potreby znizovania majetkovych rozdielov
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politickym snivanim. Ekonomicko-socialny systém, v ktorom vSetky vrstvy obCanov
zvySuju svoj ekonomicky potencial priblizne rovnako, je velmi dobre kompatibilny s
viacerymi principmi krestanského socialneho ucenia - je to aplikacia principu solidarity
a spravodlivosti priamo v ekonomike. Preto pokladdme takyto koncept solidarnej
ekonomiky za vhodny pre modernu krestansku demokraciu.

Sme presvedceni, ze krestanska demokracia musi mat ekonomicku politiku,
ktora je v sulade s principmi krestanského socialneho ucenia.



Peter Ciernik: Zapas za kultdru otvorenej spolocnosti

Ako neraz v minulosti, aj dnes si fudia rozdelili zivot na dva Casy, ktoré v3ak
nemaju nijaky zmysel: na dobyvanie a uzivanie. V tomto prostredi ¢lovek €asto strati
svoje ClovecCenstvo a zmaha ho beznadej. .

Zda sa, Zze migracna kriza otriasa zakladmi politického usporiadania vo svete.

Pre kohokolvek, kto chce do politiky vnasat ducha Kristovho ucenia, je tento
politicky proces vaznou dilemou. Kto sa vyhlasuje za krestanského demokrata a tuto
dilemu nevidi, nerozumie bud’ poziadavkam Evanjelia alebo politike.

Charakter tohto procesu presahuje sféru politiky. Ludia to inStinktivhe citia
a pocituju obavy z neistoty. Ze dne$na spoloénost nevie na nastipeny trend primerane
reagovat.

Kulturnym zakladom spolo¢nosti je ista predstava, ideal Zivota Cloveka v kruhu
inych fudi. Nejde tu len o to, aby uspokojoval svoje materialne potreby, toto je iba
Castou tohto idealu. ESte mocnejSou jeho sucastou je fudska tuzba po zivote; nadeje
a uzkosti s hou spojené. V nej kfu€ovu ulohu zohravaju predstavy a presvedcenia,
ktoré suhrnne oznacujeme slovickom nabozenské. K nim je potrebné pripocitat
i zmysel pre krasu sveta, avneposlednom rade ivztahy voci druhym fudom.
Predovsetkym lasku, ktora dokaze byt velkou pohnutkou v Zivotoch fudi, ale taktiez aj
jej opak, nenavist. V celom tomto komplexe tuzob a vztahov ¢lovek od nepamati hfada
vysvetlenie a zmysel svojho Zivota. A i to, ¢im spolu s fudmi, s ktorymi zije, je. Svoju
spolo€ensku identitu. Toto suhrnne je kulturou v najSirSom zmysle tohto slova.



Nadej pre najdenie odpovedi, ako to vyplynulo z diskusii na seminaroch Kreditu
predsa jestvuje aje nou neskutoCny pribeh utvarania a budovania kultury, ktora sa
povodne utvorila v prostredi okolo Stredozemného mora a potom sa stala zakladnym
kamenom nasej civilizacie.

Dnes aj nasSa civilizacie Zila, rastla, ale iupadala v zapasoch, tak vnutornych
ako i v zapasoch s okolitym svetom. Europska civilizacia nedokazala vzdy v tychto
zapasoch vitazit vojensky. Ako jedina dokazala prijat fudi a idey, hoci pochadzali
z inych kultdr. Nikde inde, po celé zname dejiny, nejestvovala spolo¢nost tak otvorena
inym fudom anovym ideam. A nikde inde nenastal taky ekonomicky rozmach
a neutvorila sa tak dlhodoba politicka sila, ktora dokazala viest k prosperite, kde ini
konkurenti skonCili. Prave tak sa stala tato civilizacia vefkou a neprekonatelnou. Jej
zakladnou bola a je kultura otvorenej spolo¢nosti.

Tato kultura sa uplathovala v Eurdpe, a to i napriek tomu, ze ju po celé staroCia
tvorilo mnoho samostatnych, a ¢asto vzajomne superiacich Statov. Bez ohladu na ich
vzajomné politické vztahy po staroCia utvarala, rozvijala a uplathovala kultira
otvorenej spolo¢nosti. Dejinné zvraty prinaSali europskym narodom pokrok ale
i Upadok. Nas$a kultura vSak nezahynula. Dokazala sa vzchopit, a napokon v krvavom
konflikte zvitazit.

Kultura otvorenej spolo¢nosti nie je ziadnou mddnou novinkou. Jej zaklady sa
zrodili uz v antickom Grécku spolu s prvymi predstavami demokratického usporiadania
Statu, mesta, zakladom ktorého bola sloboda jednotlivca pod ochranou verejnej moci.
Filozofické zaklady otvorenej spoloC¢nosti podfa Démokrita obsahuju toto
posolstvo...cnost je najviac zalozena na reSpekte voci druhému ¢loveku....

Dnes je takymto globalnym protivhikom kultury otvorenej spolocnosti radikalny
islam. Kulturno-politicka doktrina radikalneho islamu vSak predstavuje realnu globalnu
hrozbu. Stavia pred nas naliehavu otazku, ¢i dokaZzeme s moslimami zit. Nie vSak ani
tak v Eurdpe, & v Amerike, ale na tejto planéte. Na tuto vyzvu musime hladat
primerand odpoved. Hfadat ju mdzeme v krestanstve - ono je v podstate od
prvopociatku otvorené vSetkym fludom bez rozdielu rasy a pévodu.

Prave preto kultura otvorenej spolo¢nosti méze byt nadejou pre dnesné fudstvo.
Pre politiku krestanskych demokratov teda ma byt hfadanie spdsobov, ako aj
v meniacich sa podmienkach moderného sveta, ovplyvneného agresivnym nastupom
informatizacie a globalizacie, ¢i chaosom migrac¢nej krizy, nepripustit totalitu, cenzuru,
moralny relativizmus, ¢i branit slobodu konania, slobodu slova a venovat sa vychove
mladej generacie.

Ak krestanski demokrati dokazu zaujat pevny postoj, zalozeny predovSetkym
na mravnom imperative, neuhnu ani pred nepohodou a nedaju sa zlakat zdanlivo
pritazlivou a kratkodobo efektivnou, ale sebeckou politikou, tak vyjdu z tejto krizy
zoceleni a silni. PredovSetkym vsak, prinesu pozehnanie fudom.

Tézy zo seminara ku kulture otvorenej spolo¢nosti
e Podporovat danové ufavy pre sponzorov kultiry.
e Rozhodnut na ¢o polozia pri politickom rozhodovani déraz: na konzumaciu, na
konzervaciu, alebo na tvorbu? Konzumacia je proti naSim hodnotam, tvorba sa
tyka malého poctu tvorcov, uchovavanie a spravovanie kulturneho dediCstva sa

tyka vSetkych.



e Zacat od zakladov budovat spoluzitie kultur v si¢asnom svete. V globalnom
meradle, v Eurdpe ale i u nas. aby predlozili viziu buduceho spoluzitia civilizacii
v kulture otvoreného sveta

e Dbat o integraciu migrantov v ich novej domovine.

e Budovat spoluzitie rozlicnych kultur v dneSnom svete ,odspodu”. Na baze
otvorenosti.

e Uvazovat o obnoveni istej formy povinnej vojenskej sluzby, pripadne inej
podoby vykonavania brannej povinnosti.

e Nezanedbavat ani svoju fyzicku pripravenost.

e Chranit sa pred vSetkym, ¢o pdsobi proti slobode konat a vychovavat. Mali by
branit slobodu konania, slobodu slova a venovat sa vychove mladej generacie.

e Osvoijit si kultdru pravdy a tato kultaru dalej Sirili.

e Uvedomit si, Ze krestanska kultira v SirSom slova zmysle znamena aj to, Ze
brani najslabsich a vyluc¢enych.

Podkladom pre tento Uvod k oblasti kultira otvorenej spolocnosti boli vystupenia a diskusia na

Pracovnom seminari ,Rozvoj kultdry otvorenej sQoIoénosti a obrana pred jej nepriatelmi“, ktory sa konal
27 februara 2017. Spracoval a predniesol Peter Ciernik
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Karol Pastor: Demograficka drama

... guvernér Ceskej narodnej banky Rusnok prisiel s koncepciou povinného druhého
piliera a prvy solidarny by mal byt presmerovany tak, aby bezdetni prispievali fudom
s detmi...”

(celé vystupenie doplnime po doruceni textu od autora)



Jan Vojtko: Filozofia krestanskej demokracie vo vztahu k zivotnému
prostrediu

(vystupenie doplnime po doruceni textu od autora)



Jozef Dravecky: Slovensko v su¢asnom geopolitickom zapase
vyhodnotenie témy (prezentacia)

Preco geopolitika?
e Vyznamne ovplyviuje zivot fudi v State aj v obci i kraji
e Mame na nu obmedzeny dosah
¢ Preto jej treba rozumiet

Priklady z dejin

Slovensko v geopolitike

v dejinach

e O.storoCie

ST

" - - = e

-
=

SNV
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16.-17.storocie

o Ponik;
X > Y
volen

20.storocie

Krestanska demokracia na Slovensku o geopolitike doteraz

Podpora integracie do EU a &lenstva v NATO

Inak zanedbdvanie témy (na to sme slabi, voliCov to nezaujima)

Zahrani¢na komisia KDH nefunguje

KREDIT  zaradil geopolittku do tém vyskumu o  buducnosti
krestanskodemokratickej politiky

Zapad, ¢i Vychod?

Slovensko mentalne a nabozensky patri k Zapadu

Clenstvo v EU a NATO nema alternativu

Ovplyviiovat EU v zaujme ob&anov Slovenska (krestanské hodnoty,
subsidiarita)

11



Zapad - Vychod

Zakon nad Panovnik
® panovhikom nad zakonom
¢ Sloboda slova Ideologia
¢ Pluralitha demokracia Totalita
A Co dnes?
Zapad dnes

e Hodnoty zalozené na krestanstve, ktoré si nenarokuje svetsku moc

e Pluralita nazorov na Zapade podlieha moci médii a Vychod nie je natolko
mocensky ideologizovany ako v 20. storoCi

e Zastupitelskd demokracia zaostava za komunikaCnymi a informacnymi
technoldgiami, ob&ania jej prestavaju doverovat

e Radikalizmus, extrémizmus, obmedzovanie slobody obcanov, manipulacia
médiami a sietami
Sloboda bez zodpovednosti je neudrzatelna
Nové deliace Ciary v Europe

O &o sa usilovat v EU ?
¢ Silnejsia integracia EU ulah&i dosahovanie ciefov

Ak viacrychlostna EU, vyhodné je byt v prvej lige

Hrozba: vrazdiaci islamizmus spdsobeny prazdnotou. Napinat ob&anov
humanitnym obsahom

Nepodcenovat rusku propagandu

Pomahat prenasledovanym krestanom

Aj keby sa EU a NATO rozpadli

Ukotvenie SK na zaklade krestanskych hodnét:
zodpovedna sloboda

spolupraca, nie nenavist

spolocné dobro, nielen vlastné zaujmy

Kto rozhodne?
e Obcania vo volbach
¢ Uloha diplomatov a politikov
e V\/plyv intelektualov, podnikatelov ... a ich politickych a finanénych zaujmov

Kritéria krestanskej demokracie pre odpovede
e Evanjelium a mravné principy
e Spolo¢né dobro a subsidiarita
¢ Politika je umenie mozného
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et

Ivan Simko: Sami alebo spolu...

Mili priatelia,

stretavame sa k vysledkom naSej roCnej prace. Vo vyskumnom projekte
,Buducnost krestansko-demokratickej politiky® sme prebrali velké témy, ktoré
vyzaduju velkorysu politiku, a dospeli sme k presvedceniu, Zze krestansku demokraciu
tento svet potrebuje viac, nez si to azda ktokofvek uvedomuje. Ibaze uz nie taku, aku
sme ju poznali doteraz, sputanu prilis stranickymi predstavami a i zaujmami. Preto sme
tuto zdverecnu konferenciu nazvali nedokoncenou otdzkou ,Sami alebo spolu...“ Lubo
VICak tuto tézu dopovedal peknymi slovami: ,Ked nepdjdeme spolu, zostaneme sami
a bude to pre vSetkych zlé.*

Na uvod mi dovolte dve Cerstvé lekcie z realnej politiky:

Lekcia zo slovenskych volieb

Volby do samospravnych krajov nepriniesli zmenu mocenskych pomerov. Na to
maju zupy malo kompetencii. A nemo6zu ani vyrieSit vacsinu skuto¢nych problémov
nasej vlasti. Ale priniesli zmenu atmosféry.

Ludia volili nadej. Instinktivne volili svoju predstavu spolo¢ného dobra, ktorému
by mala politika sluzit. Proti zabeténovanej politike skupinovych zaujmov, ¢o
prestupuju celd nasu spolo¢nost a korumpuiju ju.

Stalo sa moédou hovorit, Ze fudia dnes volia protisystémovo. A z toho sa ponuka
pohodiny zaver, ze konCi éra politickych stran. Aje tu aj argument. Ved najviac
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poslancov v zupnych volbach budu tvorit nezavisli. Slovensko, podfa toho, odmieta
stranicky systém.

Ak v&ak chceme hibSie vniknut do zlozitych procesov v spolo¢nosti, musime sa
naucit rozliSovat. To, proti ¢omu fudia prirodzene hlasuju, je uzavreta stranicka
mentalita. Klanova mentalita. Hlasuju proti klanovej logike, ktora si po dobyti deli korist.
Napriek tomu, ze ma spravovat zdroje, ¢o patria vSetkym. Podla klanovej stranickej
mentality ma moc sluzit predovSetkym klanu, nie vSetkym. Klan nema zmysel pre
spolo¢né dobro. Hfada dobro len pre svojich ¢lenov. Toto fudia uz nechcu! Toto
vhimaju ako korupciu.

Je to najaktualnejsi problém, ktory v naSejdemokratickej spoloCnosti
pocitujeme. Ze moc slizi takymto stranickym klanom. S vyznamnym ekonomickym
prepojenim. Preto je tak délezité, Zze regionalne volby zmenili atmosféru na Slovensku.
Ukazali, Zze i nad dominanciou tejto mentality predsa len stoji voliC. To je najddlezitejSi
prinos tychto volieb. Davaju nadej, ze sa tato klanova mentalita méze nahradit ¢imsi
novym, Cimsi, o je blizSie ludom. Volby naznacili, Zze sa formuje akasi slovenska
antikorupcna koalicia.

Je dobre, ze KDH bolo v tomto zapase aktivne pritomné a stalo sa tak su¢astou
volebného uspechu antikorupénych sil. Ocenujem rozhodnutie vedenia strany ist
v tomto fronte.

Aiste to nebolo fahké. Stranicky myslienkovy stereotyp je velmi silny. V
internetovej diskusii o vysledkoch tychto volieb som vyjadril nazor, Zze sa nam podarilo
vyprasit fasistov i dominanciu Smeru, vd'aka tomu, ze vzniklo Siroké zoskupenie a KDH
sa vratilo do hry preto, lebo bolo schopné a ochotné sa dohodnut na Gc&asti v hom.
Niektori nasi stranici mi v8ak oponovali. TeSia sa z toho, Ze mame Zupana, akoby to
bol iba nas vysledok, ale ukazuju mi pocty poslancov v bratislavskej Zupe, kde sme,
vraj UCastou v koalicii ziskali teraz len troch, oproti deviatim v minulych vofbach.
Samozrejme nikto nevieme, kofkych by sme mali, keby sme Sli sami, ale samostatna
ucast SNS a Kotlebovcov napoveda skér, ze nikoho. Ale nie o tom to je. U&astou
v Sirokom fronte, spolupracou, sme dokazali spolo¢ne vytvorit novu politicki situaciu
na Slovensku, ktora prinaSa nadej. A o tom je skuto¢na politika schopna menit situaciu,
zd'aleka nielen o stranickych poctoch.

Pre buducnost krestansko-demokratickej politiky to ma zasadny vyznam.

Lekcia z ceskych volieb

Dotknem sa len jedného aspektu, dolezitého pre nasu tému. Ako dopadli
krestanski demokrati? Jednou vetou mozno konstatovat: Nestadi vymena fudi,
potrebna je zmena politiky. Nezavierajme oci pred tym €o sa prihodilo nasim priatefom
z teskej KDU-CSL: vymenili, omladili, kamef nezostal na kameni, nemali Ziaden
Skandal, boli vo vlade, ktora bola uspesna, ich koalicny partner vyhral volby, a oni:
ledva presli. Ni¢im nezaujali, ni¢ nové nepriniesli, v hlavnych témach, ktorymi ¢eska
politika Zzila, boli mdli. Takato krestansko-demokraticka politika je len storoénou
zotrva¢nostou. Nejako sa v tom ¢eskom politickom priestore poneviera, ale nema silu
ho naozaj menit.

Pred takymto prostoduchym optimizmom, ktori vidi Carovny prutik restartu strany
len vo vymene a omladeni, varujem aj KDH. Také kiuzlo mbze ocarit iba raz. Potom sa
ukaze, ze mladi postupne starnu a nové tvare sa rychlo opozeraju. Ak to bolo ich
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jedinou devizou, tak pri dalSej platbe sa ukaze, Ze znacne zdevalvovala. Politika, ktora
chce menit svet, musi prinaSat ovela viac.
Myslim, Ze toto sa stalo naSim ¢eskym kolegom.

5. Nas projekt: pat hlavnych tém sucasnej politiky

Prejdime teraz uz kzaverom nasho vyskumného projektu. Na uvodnej
konferencii a v naslednych diskusiach sme sformulovali pat hlavnych tém sucasnej
politiky. Socialnoekonomicky koncept, rozvoj kultury otvorenej spolocnosti,
demograficka drama, ekologicky koncept a naSe miesto v geopolitickom zapase
sucasnosti. K nim sme usporiadali tematické pracovné seminare v prvej polovici tohto
roka. Ich gestori o nich pred chvifou struéne referovali.

Stranu, ktora nehfada odpovede na tieto témy, a prindSa len agendu pre seba
a svojich voli¢ov, nem6zu fudia vnimat ako stranu, ktorej ide o spolo¢né dobro. Budu
v nej vidiet stranu, ktora sa usiluje iba o to, aby ziskala ,svoj“ segment voli¢ov na to,
aby sa dostala k podielu na moci. Je to politicky legitimne, ale vychadza to z typickej
klanovej stranickej mentality. Krestanom vo verejnom Zivote by malo ist o viac.

Prvy zaver

Z analyzy, ktoru sme vykonali na pracovnych seminaroch vyplynul délezity
zaver: hlavné témy, ktoré hybu dneSnym svetom, maju zasadny mravny a hodnotovy
rozmer. Ak k nim mame pristlpit civilizovane, tak principialne sa nedaju riesit bez
indpiracie duchovnymi zdrojmi, z ktorych nasa civilizacia vyrastla. Nedaju sa vyrieSit
bez hfadania a nachadzania skuto¢ne krestanskych odpovedi.

Preto na prvu z trojice otazok, ktoré sme si sformulovali na uvodnej konferencii
pred rokom, totiz i Specificky krestanstvom inSpirovana politka ma este svoje
opodstatnenie, treba odpovedat jednoznac¢ne ano. Tento svet, i Slovensko, potrebuje
opravdivu krestansku politiku.

Druhy zaver

RieSenie velkych tém vyzaduje velku politicku silu. Na to nestaci desat percent
v parlamentnych volbach. Verime, ze KDH sa do prvej ligy vracia, napovedali to uz aj
zupné volby, ale len to nestaci. TerajSi predseda Hlina toto podfa mna citi spravne.

Ibaze je potrebné si realisticky vyhodnotit, ¢o z KDH zostalo.

Nesmieme totiz zatvarat oci ani pred druhym doélezitym zaverom. Naplno
vyplynul uz z parlamentnych volieb v roku 2016: KDH stratilo svoj virtualny ,monopol*
na krestansku politiku. Krestania boli vzdy aj vinych stranach. Ale navonok bolo
reprezentantom krestanskej politiky v rozhodujucej miere KDH. Tento virtualny
monopol si KDH pestovalo vefmi starostlivo po celu dobu svojej existencie, pokym bolo
parlamentnou stranou. Toto skoncCilo. PredovSetkym sa utvorila silna skupina
krestanov, ktori sa ku krestanstvom inSpirovanej politike hlasia v OLaNO. O
krestanskom pilieri vo svojej politike hovori aj SNS. SocialnejSie zmyslajuci krestanski
voli¢i volili asi Smer. A krestanov najdeme aj v dalSich politickych stranach. Virtualny
monopol na krestansku politiku, ktory KDH vyuzivalo 16 rokov, viac nejestvuje, a uz sa
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ho asi nepodari nikdy obnovit. Ani po navrate do prvej ligy to uz nebude strana, ktoru
vnimaju vSetci ako jediného reprezentanta krestanskej politiky.

Ma to vSak aj svoju pozitivhu stranku. Prave vdaka tomu, Ze priSlo o tento svoj
monopol, m6ze sa KDH oslobodit od pokuSenia, aby jeden krestansky ,klan®“ ovladol
branu do politiky a krestanov, ktori k tomuto ,klanu® nepatria, do verejného Zivota
nepustil. Toto pokuSenie jestvovalo od vzniku KDH a nie vzdy sme s nim dokazali
a chceli uspesSne zapasit.

Ale to je v podstate dobre, lebo KDH je zatial prili§ slabé na ulohy, ktoré pred
krestanmi vo verejnom zivote stoja.

Na druhd otazku z Guvodnej konferencie, ¢i mdze byt nositefom Specifickej
krestanstvom inSpirovanej politiky konkrétna krestanska strana, preto uz asi
jednoznacne kladna odpoved nejestvuje. Krestania su roztriseni vSade a nemozno im
upriet, ze by sa mohli (a mali) usilovat o krestanské odpovede na otazky dneska vSade
tam, kde su.

Vychodisko: spolupraca

A tak sme v naSich uvahach a diskusiach dospeli k tomu, ze dynamickejSim,
realite bliz§im, a ak sa podari, tak aj uc¢innejSim rieSenim krestansko-demokratickej
politiky v celom jej rozlozeni v ramci politického spektra, uz asi nebude navrat ku
koncentracii do jednej politickej strany. To sa uz asi nepodari. Co vak by mozné mohlo
byt, je spolupraca krestanskych demokratov naprie¢ politickym spektrom Spolupraca
na projektoch, ktoré vytvaraju spoloc¢né dobro. Krestania roztrdseni vo viacerych
politickych stranach by mohli ciefavedome hfadat cestu k sebe. Najskér by mohli zacat
viest dialég (spociatku ad hoc, neskor pravidelne), hfadat témy, v ktorych by mohli
alebo i mali spolupracovat, a napokon aj koordinovat svoju politiku.

Zamysleli sme sa preto i nad tym, ¢o by malo byt obsahom takéhoto
medzistranickeho dialégu krestanov. Akési tézy pre spolupracu krestanskych
demokratov. Toto berte prosim s rezervou, ak raz za¢nu krestanski demokrati viest
medzistranicky dialég, budu si musiet to, ¢oho sa bude tykat, definovat predovSetkym
vzajomne. My sme ale dospeli k tomu, Ze to spolo¢né, o ¢o by sa krestania v politike,
nech su kdekolvek, mali usilovat, je dostojny, slobodny a bezpeény Zivot, mali by sa
usilovat o naplnenie Upenlivej poziadavky Svatého otca FrantiSka zabezpedit pracu
pre kazdého, mali by viest nekompromisny zapas s korupciou, usilovat sa
0 zmiernenie neopravnenych majetkovych nerovnosti, mali by viest zapas za kultdru
otvorenej spolo¢nosti, za to, aby tato spolo¢nost bola prorodinna, aby sa v nej presadil
solidarny zivotny $tyl, a mali by svojmu narodu a svetu prinasat viziu a nadej. Myslime
si tiez, Ze tieto ciele mozno ovela lepsie napifiat v uginne fungujicej Eurépske;j unii,
a zaroven sme presvedcCeni, ze takato spolupraca naprie€ politickym spektrom, méze
prebiehat naozaj slobodne a bude efektivna, ak sa podari zmenit volebny systém pre
parlamentné volby.

Nazdavame sa, ze potrebu spoluprace na dobrom projekte potvrdili aj vysledky
zupnych volieb. Ti, ¢o sa dokazali dohodnut v S§irSom formate, uspeli. Ti, ¢o
uprednostnili svoje ,stranicke hrady“ a iSli sami, neuspeli. Pravda, v Zupnych vofbach
dohodam pomaha aj vacsinovy systém, v ktorom volime konkrétnych fudi. Pomerny
systém stranickych kandidatnych listin umoziuje prezivat aj malym stranam, ktoré sa
preSplhaju cez 5%. Tento systém podporuje egoizmus stranickych klanov pred
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spolupracou na spolocnych zameroch. Preto si myslime, Ze systémovym nastrojom na
zapas klanovou korupnou mentalitou je zmena volebného systému.

Musime sa zbavit pokuSenia spoliehat sa na znacku strany, na krestanské
symboly, na nas ,dres“, ¢i ma povahu stranickej prisluSnosti, alebo podpory Ci
prisluSnosti ku nejakym krestanskym organizaciam ¢i aktivitam. Aj tieto volby
potvrdzuju to, k Comu sme dospeli i v nasSich seminaroch, ze totiz dynamika sucasnej
doby vyzaduje spolupracu na dobrych projektoch. Krestanskych obsahom, nie nazvom
alebo formou.

To ale vyzaduje zmenit klanovu stranicku mentalitu na mentalitu politickej
spoluprace na spolo¢nom projekte.

A treba hlfadat i model spoluprace. Na zaciatku by sa mohlo utvorit neformalne
ideovo politické forum dialégu krestanskych demokratov, ktoré sa postupne méze
vyvinut do fora ich spoluprace.

Preto najdélezitejSim zaverom, ktory vyplynul z nasej vyskumnej ulohy je, ze
krestanska politika bude mat budicnost, ak jej nositelia dokazu spolupracovat. Aby to
bolo mozné, bude potrebné sa zbavit ideologického, €i niekedy az inkviziéného
kadrovania: ,s tym nie, preto lebo ma na nieCo iné nazory, alebo je tak, alebo inak
hrieSny“. Spolupraca, o ktorej tu hovorime, by mala byt spolupracou na konkrétnych
dobrych projektoch. S kazdym, kto bude na dobrej veci spolupracovat ochotny. Takato
spolupraca moze vytvorit silu, ¢o tieto projekty presadi. A vtedy fudia napokon pocitia,
ze krestanskej politike ide o spolo¢né dobro, nie o uspech nejakého
pseudokrestanského klanu.

Noveé poslanie KDH

Tretia z trojice otazok z uvodnej konferencie, totiz Ci jedinym nositefom
krestanskej politiky eSte méze byt KDH, podfa nas vo svojej pévodnej podobe uz
stratila vyznam. Ak realisticky uzname, Zze osobitna krestanska strana, ktora by
reprezentovala vSetkych, alebo rozhodujucu vacsinu krestanov, tu uz nebude, tak je
jasné, ze jej reprezentantom uz nebude ani KDH. Uz ani virtualne. M6ze vSak najst
nové délezité poslanie.

Toto svoje nové poslanie moéze KDH vybudovat predovsetkym v organizovani
spoluprace krestanov. No nielen krestanov, ale i vSetkych fudi dobrej vole. Pozyvat ich
ku spolupraci na projektoch, ktoré smeruju k spolocnému dobru. KDH s tym ma uz
skvelu skusenost z rokov, ked dokazalo sustredit sily proti nebezpecenstvu brutalnej
autoritativnej politiky do roku 1998. Tu sa musime naucit byt flexibilnymi a hfadat
celkom nové modely aformy politickej Cinnosti. V3etky volby poslednych rokov
v demokratickych Statoch nam potvrdzuju, Zze tato schopnost prispésobit Struktiry
novym potrebam je na vitaznom tazeni. Ale to nie je ni¢ nové. NiekdajSi nemecky
prezident, krestansky demokrat, Richard von Weizsacker uz pred dvadsiatimi rokmi
napisal, Ze sa mu potvrdzuje jeho stara skisenost: ,Nemozno uchovavat to, ¢o
ustrnulo. Dobrym konzervativcom je iba ten, kto je schopny obnovy...*

V zavere publikacie, ktoru sme z projektu pripravili, uvadzame, ze KDH
pévodne, podla svojich prvych stanov, chcelo budovat Struktary zapojenia krestanov
do verejného zivota paralelne ako Siroké hnutie a aj ako politicku stranu. Vtedy, v roku
1990, sa to nepodarilo. Politickd strana ,prevalcovala® Siroké hnutie. Dnes je vSak
situacia ina. Krestanski demokrati si vo viacerych politickych stranach. Potreba
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krestanstvom in§pirovaného hnutia, ktoré by bolo akceptovatelné pre krestanov s inak
réznymi politickymi nazormi, avSak zjednocovalo by ich presadzovanie toho, €o je pre
krestanov spolo¢né, tu je dnes azda ovela viac, ako vtedy. KDH v tom méze eSte
zohrat zasadne délezitu ulohu. Ale stane sa tak iba ak si svoje nové postavenie
v sucCasnej politike uvedomi a vyrovna sa s nim.

Pretoze ak som vela hovoril o tom, ¢o spésobuje stranicka klanova mentalita,
tak to bolo hlavne preto, lebo ludia ju dnes pravom odmietaju. Tato mentalita stoji za
spoloCenskou korupciou, ktora roztrhala idealy demokratickej spoloCnosti. Tym ale
nechcem povedat, Ze uz nepotrebujeme politické strany. Naopak. Druhy extrém,
individualisticka spolo¢nost zalozena na takzvanych nezavislych, speje k anarchii.
A v anarchii, ako vieme, podobne ako v diktature, sa slabi nedovolaju ochrany pred
silnymi. Aby demokracia mohla prinaSat dobré ovocie, potrebuje aby sa fudia
zdruzovali a presadzovali spolo¢né projekty. Toto je ulohou prave politickych stran.
A KDH na plnenie tejto ulohy eSte predpoklady stale ma. | ono sice zapasilo s onou
korupCnou klanovou stranickou mentalitou, niekedy uspesSne, inokedy menej. Ale
okrem tejto charakteristiky KDH ako politickej strany, ono este stale ma Siroké zazemie
¢lenov a sympatizantov. | odborné zazemie. A to je mimoriadne cenné. Ludia, €o toto
zazemie tvoria, vSak musia vidiet, Ze ich niekto potrebuje. Inak sa vytratia. Rezignuju
alebo p6jdu inam. Dobru a dlhodobo uginnu politiku mozno formovat len z takéhoto
zazemia. Iné strany, a samozrejme ani nezavisli politici, takéto zazemie (s vynimkou
Smeru) nemaju. Ak o toto zazemie KDH pride, bude to Skoda. Lebo toto zazemie je
velkou, ale spiacou devizou KDH.

KDH sa vd'aka tomu za vySe Stvrtstorocia stalo kultirnou hodnotou Slovenska,
ktord by bolo $koda obetovat na oltar iba kizlu jednorazového volebného Uspechu.
Kym si v§ak KDH tuto svoju hodnotu udrzi, ma predpoklady stat sa jadrom nového
modelu Sirokej spoluprace krestanskych demokratov.

Zaver

Dovolte mi na zaver, podakovat sa vSetkym, ¢o sa na pracach v ramci
vyskumného projektu podiefali. Bolo to jednak dvadsat Styri autorov pisomnych
prispevkov, ktoré su uvedené v publikacii, ale i jednotlivi diskutujuci, ktori svojimi
mysSlienkami v rozpravach na seminaroch ovplyvnili zavery projektu, a napokon
samotny KREDIT, ktory prace organizoval a schvalil vysledky celého diela. Vdaka patri
aj nadacii Konrada Adenauera, ktora nas projekt podporovala finan¢ne aj organizacne,
politicky a i fudsky.

Myslim si, Ze krestanska demokracia je v su¢asnom svete potrebna ako
ozajstna sol zeme. Bez jej inSpiracie Kristovym ucenim o ¢loveku a jeho spoloCnosti
a o naSom vztahu ku Stvoritefovi, sa neda zasadnym spdsobom vyriesit ziaden velky
problém dnes$ného, a ani budiceho sveta. Ale aby krestanski demokrati dokazali
naplnit toto svoje velké politické poslanie, nemézu zotrvat v starych, prekonanych
Struktarach. Musime hlfadat nové modely. Musime prekonat stranicku, klanovu
mentalitu a orientovat sa nie na dobro klanu, strany, ale na spolo¢né dobro. A hlavne:
musime spolupracovat.

Uplne na zaver mi v8ak dovolte este poznamenat, ze krestanska demokracia
vo vSetkych velkych témach a v akychkolvek Strukturach bude skuto¢ne krestanskou
iba ak si dokaze jasne zodpovedat zakladnu otazku, na koho strane je. Ci na strane
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mocnych a bohatych, alebo na strane slabych a chudobnych. Bohati a mocni nikdy
nedokazu slabych a chudobnych prijat ako rovnocennych. Mocni mézu prinajlepSom
poskytovat nejaku starostlivost a slabi ju poberat. Latinskoamericky spisovatel, teolog
a velky podporovatel sucasného papeza Leonardo Boff piSe, ze ,...skutocnym
oslobodenim mozno nazvat oslobodenie, za ktoré sa zasadzovali chudobni spolu
s tymi, ktori sa stali ich spojencami v zapase a zrejme aj v osude. (Svaty) FrantiSek
nemal zaujem zalozif dalSiu inStiticiu na zlepSenie Zivota chudobnych. Zil
s chudobnymi, zdiefal ich utrpenie, ale aj evanjeliové pozehnanie. Cim viac bude svet
chudobnych nasim svetom a my budeme s nimi bojovat za lepsi zivot a slobodu, tym
viac budeme rozumiet JeziSovmu snu...“ (Leonardo Boff, Horst von der Bey: Kolumbus
v retaziach, Serafin, Bratislava 2006, str.44)

Krestanski demokrati by mali byt takymito spojencami slabych a chudobnych.
Potom budu mat buducnost.
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Poznamky z rozpravy

Peter Bobula: Pozdrav vedenia KDH ,,...na tlacovych besedach prezentujeme tie témy,
o ktorych si myslime, Ze na ne nas voli¢ pocuva...”

Ernest Géze: ,...krestan by mal presadzovat pravdu, slobodu a spravodlivost
a nezavislé institucie, ktoré tuto spravodlivost strazia... Do jadra nemodzeme ist
nepripraveni, hlavne pokial ide o tieto institucie...”

Peter Hatapka: vztah medzi nabozenstvom a demografickym vyvojom; ,....v roku 2060
sa odhaduje, ze bude vo svete rovnako vefa moslimov ako krestanov...”

Jan Petrik: apeluje na predsedu KDH (nepritomného), &i si uvedomuje, ze KREDIT
formuje ideu krestanskej politiky a kladie otazku Petrovi Bobulovi (podpredsedovi
KDH), ¢o konkrétne robi vedenie KDH?

Jan Zatko: ,...nasSich Sest percent je zatial malo. V KDH fungovali odborné komisie,
mozno by bolo dobre ich ozivit. Existovalo politické konzilium, ktoré bolo zrusené... Co
sa stane so spolupracou krestanskych politikov, ked sa nezmeni volebny zakon pred
rokom 20207 Budu bojovat o toho istého voli¢a...”

Tana MikuSova: ,KDH dlhodobo zabuda na regionalnu a komunalnu udroven...
o spolupracu s krestanskymi aktivistami musia mat zaujem obe strany...”

Martin Babik: informuje o pripravovanej zmene nazvu KDH. Malo by sa doplinit
spojovnikom a oznacenim ,krestanski demokrati“... ,KDH ma len to, ¢o do neho
vlozime...”

Jan Stanek: ,....fudia hlavne potrebuju chlieb... KDH sa mozno zbavi kadrovania, kto je
vacsi krestan...”

Peter Ciernik: ,rémska komunita je misijnym Gzemim a za jej stav moze majoritné
obyvateflstvo. | tu mame priestor pre nasu pracu...”

Peter Bobula: ,,...problémom KDH je dostat program k fudom. Mame problém ziskat
odbornikov, osobnosti, hfaddme ludi zvonka...Zmenu volebného systému mame
vV programe.

Ivan Simko: pripomenul, Ze KDH nemé v programe zmenu volebného systému, ale len
viac volebnych krajov so stranickymi kandidatnymi listinami. Vyjadril tiez nesuhlas
s tym, ze problémom hnutia je dostat program k fudom, pretoze hlavnhym problémom
KDH je, Ze mu fudia uz neveria. Osobnosti u nas su, netreba ich hfadat vonku. Vyjadril
tiez utost, ze na konferenciu nepriSiel predseda KDH Alojz Hlina, napriek tomu, ze
sme jej termin konzultovali s jeho sekretariatom. Na zaver sa vSetkym podakoval
nielen za ucast na tejto konferencii, ale za aktivitu a pracu na celom projekte
,Buducnost krestansko-demokratickej politiky* a vyjadril spokojnost s jeho
vysledkami.
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